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油症兒生理發展之追蹤研究

Longitudinal study on physical development of 
Yucheng children 

中文摘要

本研究是探討母親多氯聯萃中毒後所生之小孩(簡稱油症兒)之生理發展情

形。研究對象是 118 名油症兒，而且每名油症兒配以一名同性別、年齡、居住

環境、家庭社經地位及母親年齡相似之對照兒。研究時間是從 1992 年至 1997

年問，除了 1996 年未做外，研究小組之成員均每年親自去各地衛生所替油症

兒及其對照兒做詳細的身體檢查及最近半年內兒童健康史之調查。

研究結果發現隨著年齡之增長，油症兒已較不易罹患感冒及中耳炎，油症

兒之身高與體重均比對照兒稍矮與稍輕，尤其女性油症兒在身高與體重之發展

更是明顯地低於對照兒:另外男性油症兒的陰莖長度在 11 歲時顯著地較其對

照兒短。這些發現可能與多氯聯萃會影響免疫機轉、影響鈣化及生長激素，及

其具有促進女性荷爾蒙及抗男性荷爾蒙之作用有關。本研究結論為先天性多氯

聯笨中毒對油症兒某些生理發展俱有長期之影響，故仍應持續追蹤研究。

Keywords: Congenital PCBs intoxicatìon , Yucheng children 句 Physical

development 



英文摘要

Thepurposeof this longitudinal studywas to ìnvestigate thephysical 

deve10pment of chi1dren (Yucheng chi1dren) born to mothers who were 

poìsoned by polych1orìnated bìpheny1s (PCBs) in the late 1970s. In 1985 , 

118 Yucheng children and controls , match巳d for sex , age , residenc巴， and 

parents' socioeconomic status , w己 re recruited for this long-term 

follow-up study after an initial examination. We examined their physical 

development annually from 1992 to 1997 , except 1996. 

Compared to matched contro1s , Yucheng children had more episodes of 

getting cold or otitis media , but became unremarkable when they grew up. 

Besides , Yucheng children were shorter and had lower body weìght , and the 

dìfferences were sìgnificant in female Yucheng children. Ma1e Yucheng 

chìldren had shorter penìle length. These resu1ts could be explained by 

that PCBs may suppress immunìty , calcìfication and growth hormone , and 

PCBs has the estrogenìc and antìandrogenìc effects. 

In conc1usion , PCBs has a long-term adverse effects on some aspects 

of physical development among Yucheng children , which deserves further 

attention and follow-up. 
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白白 昌

多氯聯萃( po1ych1orinated bipheny1s ，簡稱 PCBs )是人工合成的化學

物質，係由兩個相聯接的萃環上含有 1 至 10 個氯離子。PCBs 的生產始於 1920 年

代，由於其高沸點及對熱穩定並可耐強酸、強鹼及其他化學物質，故在 1930

年起人類廣泛使用 PCBs 於工業用途，例如當作熱媒、絕緣油、塗料、印刷油

墨及農藥效力延長劑等。直到 1966 年 Jensen 等人(1， 2)發現 PCBs 存在魚、

鳥的組織及人的頭髮後，人類才警覺到 PCBs 對環境的污染問題。 PCBs 可經食

物鏈及生物濃縮而吸收入人體， 由於 PCBs 難溶於水、而易溶於脂肪，經人體

吸收後，分佈於全身合脂肪的組織，少量經肝膽排入腸道，大部份再被吸收，

因此不易被排出體外，而易造成持續性傷害(3) 0 PCBs 亦可經由胎盤及母乳而

傳遞到嬰幼兒之體內(4 ， 5) 。在美國所報導之最高劑量的 PCBs 中毒事件則因攝

取魚類而導致(6) 。

自從 1920 年開始合成 PCBs 以來，國際上已發生兩次大量 PCBs 中毒事件，

其中 1968 年日本九卅福向會發生 PCBs 中毒事件，稱為 Yusho (rice oil disease) , 

受害人數達 1684 人(7) 0 1978 及 1979 年台灣台中、彰化一帶的 PCBs 中毒事件，

稱為了由症(Yucheng) ，受害人數達 2061 人的)。這兩起事件皆肇因於服用被 PCBs

污染的米線油所引起的疾病。台灣 PCBs 中毒事件，引發台灣及世界各學術界

的注意，主要乃是其中毒劑星之大，為他處所無，因此長期追蹤這些油症病患，

以明瞭這些工業毒物在人體內之長短期致病機轉、長期對後代子孫的深遠影響

3 



及其因應之道，目前已成為全世界學術界注目的焦點。

在美國會發現多量攝食大湖區(Great Lakes)受 PCBs 中毒魚類之母親所生

之小孩，其出生之體重較輕，頭圈亦較小之情形(9) 0 Rogan 等(1 0)對臺灣中毒

母親所生平均 31 個月之 115 名小孩(即油症兒)所作之研究發現，油症兒出生

時體重較輕、有色素沉著、結膜炎、指甲變形及已有牙齒;身體檢查發現油症

兒身高較矮、體重較輕且仍有牙飯肥厚及腫大、皮膚色素沉著及指甲變形，另

外病史上則呈現較多之氣管炎。朱等(1 1 )在 1991 年對 56 對平均 9 歲之油症兒

及其對照兒之研究發現，油症兒呼吸道感染之機會仍較多且較常有中耳炎，其

身高仍顯著偏矮，但體重與其對照兒相比已無顯著差異。我們前幾年之研究結

果(12)亦與朱之結果相似。除了追蹤油症兒之生理發展外，從 1985 年以來我

們也長期追蹤油症兒智能與行為發展，發現油症兒之智能發展較對照兒差，且

在行為上有較多的問題(13-21)

我們從 1992 年以來即長期追蹤油症見及其對照兒之生理發展，由於這些

小孩已陸續進入青春期，所以此篇論文是針對這幾年來之追蹤研究進行分析探

討，以明瞭油症兒及其對照兒之生理發展有何差異。本研究之虛無假設是油症

兒及其對照兒在生理發展上並無是異。

4 



材料與方法

一、研究對象

1979 年政府公佈 PCBs 中毒事件時，曾呼籲可能中毒者前往當地衛生局、

所登計，免費接受檢驗與治療。該資料由行政院衛生署防疫處蒐集管理。本研

究小組由該處獲得資料，至 1985 年 3 月底為止油症兒共有 86 名， 1985 年 4 月，

美國環境衛生科學院(Nationa1 Institute of Environmenta1 Health Science; 

NI凹的研究小組來台，負責蒐集有關油症兒生理層面的資料，當他們做田野調

查時，本研究小組也隨同至1各地衛生局、所並與當地有關的人員建立關係，了

解當地的社會、文化背景，並在確認、油症兒的人數和蒐集對照組兒童所需之背

景資料。結果發現有不少油症兒並未被列入宮方的資料內，至 1985 年 7 月底，

我們查出另有 32 名油症兒。本研究第一次田野調查工作從 1985 年 9 月間開始

實施，當時僅做智能與行為發展之追蹤研究，我們獲得 118 名母親中毒後所生

之油症兒的父母同意參與我們的研究。 118 名油症兒中，每一名油症兒均配以

一名對照兒。對照兒之選擇條件如下: (l)確知母親於懷孕前、懷孕及哺乳時

期未曾攝食經 PCBs 污染過的米線油，孩子亦未曾攝食該米樣油。 (2)同性別。

(3)年齡相似(若 12 個月以下的兒童，其出生日不得早或晚於油症兒的天; 12 

個月以仁的兒童，其出生日與油症兒不得超過 1 個月。 (4)母親問年齡的走距

不得超過 3 歲。 (5)家庭社經地位指數( s oc i occonom i c s t a t u s s co r c '以 F簡

稱 SES) ，油症兒與其對照兒雙方得分差距不得大於 1 分。 SES 是以父母親的教

5 



育程度和雙親職業較高職位者為計算基礎，此三變困的總和計算。其給分的標

準為教育程度:研究所以上為 5 分，大專為 4 分，高中(職)為 3 分，園中為 2

分，小學或末就學為 1 分。職業:專業類為 5 分，次專業類為 4 分，熟練技術

類為 3 分，次熟練技術類為 2 分， --般勞力、勞工類為 1 分。三者合併，家庭

的 SES 指數最高為 15 分，最低 3 分。 (6)居住在同 4鄰，若同鄰中無法找到適

當的對照兒，則在接連的鄰內找尋。 (7)若油症兒在仁托兒所、幼稚園或小學，

則在同一機構同班中，選出符合土述條件之對照兒。每一位油症兒均依上述條

件選出三位對照兒，再由同一位助理親自訪問這三家，按家長對本研究的了解

及合作態度，選出最符合條件的對照兒。在 1997 年因研究經費有限，所以只

選取偶數歲數之油症見及其對照兒，即只選取半數樣本進行調查。

二、研究時間

在 1985 年至 1991 年問我們僅做智能與行為發展之追蹤研究，從 1992 年

至 1997 年間，除了 1996 年未做外，研究小組之成員均每年親自去各地衛生所

替油症兒及其對照兒做詳細的身體檢查。

三、研究工具及研究步驟

身体檢查方面，由經過訓練的主治醫師及助理，前往各地衛生所，作以 F

之檢查，而這些檢查者並不知道檢查對象是油症兒或對照兒 C

6 



1.兒童健康史之調查:由醫師詢問其主要照顧者，以調查其最近半年內，

得過感冒、肺炎或氣管炎、氣喘、中耳炎或耳流脹、

積水、耳膜破洞、腸胃炎或腹瀉、腦膜炎、皮膚生痴、

過敏性鼻炎之次數，看醫生次數及住院次數。

2. 生長發育之評估:

(1)體重及身高:由受過訓練之助理，用同一身高、體重計測量，體重量

到 O.lkg' 身高則量到 lmm 。

(2)頭圍:由受過訓練之助理，用固定之皮尺測量 3 次，以其平均值為最

後之結果。

3.一般身體檢查:由主治醫師作詳細之身體檢查。另外檢查其第二性徵之

發育，依照 Tanner t S s t aging sys tem(22) ，男孩依據其華丸及陰毛之發

育，女孩則依據其乳房及陰毛之發育判定為第一至第五期 O 我們使用自

定的尺測量男孩陰莖(penis)之長度(從恥骨到龜頭) ，可量到 1 mm 0 

四、統計分析

以上身體檢查之資料存於 data base 或 PE2 之檔案中，並利用 SPSS 程

式進行統計分析。統計之方法如下:

1. Mann-Whi tney test 比較油花兒與其對照兒最近半年內得過感冒、肺炎

或氣管炎、氣[1品、中耳炎或耳流脹、積水、耳膜{Î如何、腸胃炎或腹瀉、
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腦膜炎、皮膚生肺、過敏性鼻炎之次數，看醫生次數及住院次數，另外比

較 Tanner' s stage 也用此統計方法。

2. Group 卜 t es t :比較油症兒與其對照兒身高、體重、頭圖與男孩陰莖之長

度。

3. 用以上之統計方法來分析每年度之結果並另作個別年齡之比較，以上兩者

再依其男、女之性別作比較。

4. Alpha 值訂為 0.05 '也就是說 P 值小於 0.05 郎訂為有顯著差異。
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結果

自 1992 年到 1997 年接受身體檢查之油症兒及其對照兒之人數如表 1 ' 1996 

年未作， 1997 年因經費之關係而只選出一半之人數作身體檢查。

所作之結果如下:每年度所作之個案數女[J表-

由於兒童健康史之調查僅在半年內感冒次數及半年內中耳炎次數較多，其

餘各項在油症兒及其對照兒均很少見，所以只列出以上兩種之結果。

(一)半年內感冒次數:

(1)每年度之比較:油症兒與其對照兒兩者均無顯著差異，油症兒僅在

1995 年稍多(P=0.013)(表 1 )。

男、女再個別比較:男、女泊症兒與其對照兒兩者均無顯著差異(表

2 , 3) 。

(2) 依照年齡作比較:油症兒僅在 12 歲時顯著地多於對照兒佇立0.029)

(表 4)

男、女再個別比較:男性油症見僅在 11 歲時顯著地多於對照兒

(二)半年內中耳炎次數:

佇立0.003) ，玄牲了由症兒則在 15 歲時顯著地多

於對照兒(P=0.018) (表 5 ， 6) 。

(1)每年度之比較:除了在 1992 及 1993 年油症兒顯著地多於其對照
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兒外佇立o . 016 , O. 044) ，其餘年度則無顯著差異(表

7) 。

男、女再個別比較:男、女油症兒與其對照兒兩者均無顯著差異(表

8, 9) 。

(2) 依照年齡作比較:油症兒僅在 8 及 12 歲時顯著地多於對照兒

佇立o . 022 , O. 013 )(表 10)

男、女再個別比較:男性油症兒與其對照兒無顯著差異，女性油症

見僅在8及 12歲時顯著地多於對照兒(P=0.037 ，

0.035) (表口， 12) 。

(三) Tanner' s stage: 

(1)每年度之比較:油症兒與其對照兒僅在 1997 年有顯著差異(表 13) 。

男、女再{區別比較:只有女性油症兒在 1997 年與其對照兒有顯著

差異外(P=O. 035) ，其餘年度則無顯著差異(表

14 , 15) 。

(2) 依照年齡作比較:均無顯著差異(表 16) 。

男、女再個別比較:均無顯著差異(表 17 ， 18) 。

(四)身高:

(1)每年度之比較:油症兒與其對照兒兩者均無顯著差異(表 19) 。
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男、女再個別比較:只宿女性油症兒在 1995 及 1997 年較其對照兒

顯著地矮外佇立0.017 ， 0.016) ，其餘年度則無

顯著差異(表鉤， 21) 。

(2) 依照年齡作比較:油症兒有比其對照兒較身高矮之趨勢，尤其年

齡在 8 、 12 及 13 歲更是顯著(P 值分別為 0.0時，

0.034 及 0.042) (表 22) 。

男、女再個別比較:男性皆無顯著差異，但女性則在凹， 12' 13 

及 16 歲告顯著走異(P 值分別為 o . 040 , O. 012 , 

0.018 , 0.023) (表 23 ， 24) 。

(五)體重:

(1)每年度之比較:泊症兒與其對照兒兩者均無顯著差異(表 25) 。

男、女再個別比較:均無顯著差異(表話， 27) 。

(2) 依照年齡作比較:油症兒有比其對照兒體重較輕之趨勢，尤其年齡

在 8 、 9 歲更是，顯著(P 值分別為 0.011 ，及 0.006)

(表 28) 。

男、女再{闊別比較:男性皆無顯著差異，但女性則在 8 ， 9 及 12 歲

有顯著差異(P f積分別為 0.032 ， 0.007 ， 0.033)

(表吟， 30) 。
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(六)頭圈:

( 1 )每年度之比較:油症兒與其對照兒兩者均無顯著差異(表 31) 。

男、女再個別比較:均無顯著差異(表 32 ， 33) 。

(2) 依照年齡作比較:均無顯著差異(表 34) 。

男、女再個別比較:均無顯著差異(表兒， 36) 。

{七)男孩陰莖之長度:

(1)每年度之比較:油症兒僅在 1992 年顯著地較其對照兒短(P=O.OOO)

(表 37) 。

(2) 依照年齡作比較:油症兒在 11 歲顯著地較其對照兒短佇立0.019) (表

38) 。

(J\)的s 濃度與生理發展:

到目前為止，我們從加拿大的共同研究者 Dr .Ryan 處獲得 45 名油

症見之 1991 年血清中 tot a1 PCBs 及其衍生物之濃度，其 tot al PCBs 、

2, 3, 4 , 7, 8-pentachloro-dibenzofuran(PCDF) 及 1 ， 2, 3, 4, 7 , 8-

hexachloro-dibenzofuran(HxCDF)之中位值濃度各為 5.7p帥， 185ppt , 

424ppt , 10 名對照兒混合血清中之相對濃度是 0.56ppb 、 19ppt 、 23p叭，

自以上資料顯示經過 13 年後的油症兒組在血清濃度_t仍高於其對照組

10 至 20 倍，但經檢定後，這三種濃度均與體重、身肉、頭聞及男孩陰

莖之長短無關。
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討論

由以上之結果可知油症兒比其對照兒有稍多的感冒及中耳炎次數，感冒次

數在 12 歲時達顯著差異，中耳炎次數則在 8 及 12 歲時達顯著差異。我們另一

位共同研究者趙文元醫師曾在 1993 年對 103 個油症兒及 96 個對照兒做耳鼻喉

科之檢查(23) ，他的結果與我們的結果類似，他發現油症兒顯著地易罹息中耳

疾病，而且罹患中耳疾病的油症兒其血清中之 2 ， 3 ， 4 ， 7 ， 8- 跎DF 及 1 ， 2 ， 3 ，

4 , 7, 8- Hx臼F 較沒有罹患、中耳疾病的油症兒高 O

文獻(24)顯示動物懷孕而正好在器官衍生階段暴露於 tetrach1oro-

dibenzodioxin (~ωD) 及相關之化學物質會抑制體液性及細胞性免疫(humora1

and ce 11-medi a t ed immuni t y) 。此外，動物暴露於 TCDD 而造成免疫被抑制時，

常易感染細菌或病毒[例如 Sa1mone11a bern( 鈣， 26) , St reptococcus 

pneumoniae(27) 'Herpes simplex(28)及 1 nfl uenza A( 29) ]。呂在 1985 年(30)

發表台灣之油症病患血中有較低之 IgA 及 IgMo 張在 1980(31)年曾提到台灣多

氯聯萃中毒的人其血清中 α2 球蛋白稍i僧，但 γ 球蛋白則稍滅，他懷疑是体

液牲免疫之抑制所致。至於對油症兒的免疫功能研究方面，藍在 1990 年(32)

發表對台灣 19 位油症兒及 32 位對照兒在中毒 7-9 年後之免疫功能，發現

無明顯差別;但藍所作的樣本數較少，且未抽血檢查血中 PCB 及其衍生物之濃

度，所以其結果在統計上較無意義。除{免疫之原因外，另外也可能是先天性

PCBs 中毒而導致耳部結構畸形(例如歐氏符太窄而易因仁呼吸道感染而阻塞) , 

13 



而容易罹患中耳炎。縱使油症兒有較易罹患感冒及中耳炎之傾向，但似乎隨著

年齡之增長，彼此之差異漸不顯著，這可能意謂著油症兒之免疫功能有逐漸恢

復之傾向。

有很多的証據可証實多氯聯萃會影響胎兒及小孩之成長，例如出生體重較

輕 (9 ，的，刃， 34 , 35 , 36)及頭圓較小 (9 ， 33) 。本研究之油症兒之身高比對

照兒矮，體重比對照兒輕，雖然影響生長之因素有社經狀況、營養狀態、罹患

疾病及遺傳因素等 (37) ，但在我們事先謹慎選擇對照兒後，似可排除社經狀

況及營養狀態之影響;我們也測量油症兒之父母與其對照兒之父母之身高作比

較，兩者並無顯著差異，所以應可排除遺傳之影響。過去我們對油症兒一系列

的認知、行為發展之研究顯示他們呈現較多的行為問題及較高的活動量(13 -

21) ，這些因素是否與生長有關?泊症兒從小即有較多之上呼吸道感染及中耳

炎，是否也會影響生長?目前學者們認為可能是 PCBs 造成之鈣化不良或生長激

素之影響所致(37 ， 38 , 39) 。另外本研究顯示女性油症兒之身高與體重與其對

照兒較有差異，是否是女性較早進入青春期所致?我們需要繼續追蹤以了解男

性之情形。

本研究發現男性油症兒之陰莖在 11 歲，顯著地較其對照兒短，到底 PCBs

是否會影響性腺、性器官之發育?目前仍僅只於動物研究階段，動物研究(40)

發現 PCBs 會降低雌猴和雌貂之黃體素，破壞雄猴不[]雄。鼠之罩丸。大部份之研

究是讓動物直接中毒， Sager(41)則做」個雌鼠在哺乳期中毒經母乳傳給其下
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一代雄鼠之研究，發現其下一代雄鼠之生殖能力較差;解剖時發現前列腺明顯

減小且發育不良;有些雄鼠之財精囊較小，而其罣丸則明顯增大。 Sager(41)

認為可能是 PCBs 誘導肝臟微粒體酵素 (hepatìc mìcrosomal enzyme) ，而影響

類固醇(steroid)之平衡所致。藥理學和組織學之研究(42-47)均可證實 PCBs

會誘導動物或人體肝臟微粒體酵素，如此而影響荷爾蒙之代謝，而具有促進女

性荷爾蒙(estrogenic and estradiol - potentìatìng actìon) 及抗男性荷爾

蒙之作用。我們也發現在 14-15 歲之男性油症兒血清中之雌二醇(estradiol)

亦顯著地高於其對照兒，這樣的結果與動物之研究結果相似，所以男性油症見

之陰莖較其對照兒短之原因可能就是 PCBs 之促進女性荷爾蒙及抗男性荷爾蒙

之作用。

在高濃度的 PCBs 暴露中，人體之 PCBs 及的Fs 之半衰期約為 2 年半至 3

年，在中等濃度的 PCBs 暴露中，人體之 PCBs 及 PCDFs 之半衰期約為 7 至 10

年(48) 。依此理論， 1982 年以後出生之油症兒之血清內 PCBs 及前DFs 之濃度

應較低，所以可能較不影響其生理發展。針對此，我們再分兩組，第一組為 1978

年至 1981 年出生之油症兒及其對照兒，第二組為 1982 年至 1985 年出生之油

症兒及其對照兒，結果發現第 4年且之油症兒與其對照兒在以上各項生理發展之

差異與第二組及全部之油痕兒及其對照兒之差異並無特別之處，也就是說較早

出生之油症兒與較晚出生之油症兒之各項生理發展並無明顯差異，原因可能是

油症兒的母親過去均暴露在高濃度的 PCBs 放前:DFs 中?而 PCBs 及 PCDFs 則
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長期堆積在母親之脂肪內，而與血液中之 PCBs 及的Fs 達成長久之穩定平衡。

也就是說長期母親血液中 PCBs 及 PCDFs 之濃度均頗高，所以不管早期或晚期

出生之油症兒， PCBs 及的Fs 對其生理發展之影響是一樣的。

本研究的缺點是由於經費、分析技術與人力之限制，所以無法長期而全面

地分析 PCBs 及的Fs 之濃度，因此未來我們將申請更多之計劃與經費，並與

我們的共同研究者一起在國內分析 PCBs 及的Fs 之濃度;另外，長期追蹤下

來，個案漸漸長大，配合度越來越差，鑑於此我們不僅與衛生處、各縣市衛生

NfJ及各地衛生所保持聯絡外，也常與這些個案及個案的父母親聯繫'所以 13

年研究下來仍能追蹤至1七成之個案。

本研究的特色在於這是一個長期有計劃地對先天 PCBs 中毒母親所生之小

孩的長期追蹤研究，過去的研究僅只於動物之研究或僅做中毒較輕之個案研

究，而同樣大量中毒的日本則僅有零星之發表。雖然 PCBs 在 1970 年代已停產，

但由於其半衰期長及處理不易，所以仍大星存在於生態循環中，而與其結構相

似但毒性更強之戴奧辛(Dioxin)也有上述之問題，世界日趨嚴重之環保問題已

是生活在地球村之全人類責無旁貸之課題，而本研究之結果更可提供世界各國

環保人士重要之參考。

我們的研究發現油症兒之身高與體重與其對照兒較有差異，現在這些油

症兒及其對照見正值青春期(年齡 13-20 歲) ，是不是所有研究對象經過青春

期後，我們的所見會有所不同?從本研究之結果或許我們可以預期泊症兒之免
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疫功能會漸漸改善而較少罹患感冒及巾耳炎，其身高及體重會漸漸迎頭趕 t ，

至於男性油症兒之陰莖是否仍較短，目前實在難以預料。一件不小心之工業災

害竟然影響這麼長遠，甚至於影響第二代之身體及精神之發展，所以我們必須

繼續追蹤以明瞭先天性 PCBs 中毒對生長發育及精神發展之影響，以明瞭這些

工業毒物在人體內之長短期致病機轉、對後代子孫的深遠影響及其因應之道。
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(附表;表 l 至表 38)

表1.油症兒與對照兒半年內成冒次數之比較

Year Yuche也(Ni Control(的 Z P 

1992 110 111 -1.96 0.050 

1993 111 111 -l.59 0.113 

1994 95 94 -0.23 0.822 

1995 83 84 -2 .49 0.013* 

1997 47 56 -0.95 0.342 

N= number, Mann-Whitney test, *: P<0.05 

表 2. 油症兒與對照兒半年內成冒次數之比較(男生部份)

Year Yucher這(Ni Control(Ni Z P 

1992 58 57 -1. 58 。.114

1993 58 57 -1 .42 0.155 

1994 49 49 -0.54 0.591 

1995 42 41 -1. 82 0.069 

1997 25 23 -0.29 。769

N= number, Mann-Whitney test 
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表 3. 油症兒與對照兒半年內成冒次數之比較(女生部份)

Year Yuchen革(Ni Control(Ni Z P 

1992 52 54 -l. 15 0.249 

1993 53 54 -0.91 0.365 

1994 46 45 -0.21 0.836 

1995 41 43 -1.69 0.091 

1997 22 33 -0.57 。.572

N= number, Mann-Whitney test 

表 4. 油症兒與對照兒半年內成冒次數之比較(依照年

齡)

Age Yucheng(N) Control(N) Z P 

7 17 18 明1.22 。 221
8 40 40 -0.18 0.858 

9 50 50 -l. 16 0.247 

10 59 59 -0.10 0.918 

11 56 55 -1.80 。.072

12 65 64 -2.18 0.029* 

13 57 60 -0.24 。.811
14 42 44 -0.10 0.917 

15 30 32 啊l. 89 0.059 

16 18 16 訕。 83 0.406 

N= number, Mann-Whitney test歹*: P<0.05 

25 



表 5. 油症兒與對照兒半年內~冒次數之比較(依照年

齡、男生部份)

Age Yucheng(N) Contro1(N) Z P 

7 11 11 -1. 17 0.242 

8 22 22 悶。 .06 0.952 

9 26 27 -0.30 0.767 

10 32 32 -0.52 0.603 

11 30 31 -2.98 0.003* 

12 32 29 -1.72 0.085 

13 29 28 “ 0.65 0.513 

14 21 20 -0.53 0.600 

15 13 11 -0.69 0 .492 

16 9 8 輸 1 .44 0.150 

N= number, ~在ann-Whitney test, *: p<0.05 
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Age Yuchen豆制) Co的01oD Z P 

7 6 7 -0.59 0.552 

8 18 18 -0.15 0.883 

9 24 23 -1.54 0.123 

10 27 27 -0 .40 0.689 

11 26 24 -0.34 0.737 

12 33 35 自1. 35 。 177
13 28 32 -0.33 。 740

14 21 24 -0.53 0.595 

15 17 21 “ 2.36 0.018 玖

16 9 8 -0.15 0.881 

N= number, Mann-Whitney test , *. p<0.05 
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表 7. 油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較

Year Yuchen島的] Control(Ni Z P 

1992 110 111 -2 .42 0.016* 

1993 111 111 -2.01 0.044* 

1994 95 94 明0.02 0.988 

1995 83 84 司0 .46 0.645 

1997 47 56 -0.65 0.514 

N= number, Mann-Whitney test, *: p<0.05 

表 8. 油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較(男生部

份)

Year Yuchen章(Ni Co到rol(NI Z P 

1992 58 57 -1. 57 0.116 

1993 58 57 -0.99 0.322 

1994 49 49 蜘1.00 0.317 

1995 42 41 -0.02 0.986 

1997 25 23 自0.69 0.491 

N= number, Mann-Whitney test 

表 9. 油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較(女生部

份)

Year Yucheng(Ni Control(NI Z P 

1992 52 54 -1.83 0.067 

1993 53 54 哺1. 76 0.078 

1994 46 45 -0.99 0.323 

1995 41 43 -0.61 0.540 

1997 22 33 -0.26 。.793

N= number, Mann呵Whitney test 
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表 10. 油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較(依照

年齡)
Age Yucheng Qo Control (N) Z P 

7 17 18 -0.03 0.976 

8 40 40 -2.29 0.022申

9 50 50 -l.33 0.183 

10 59 59 “l.65 0.100 

11 56 55 -0.60 0.550 

12 65 64 -2 .48 。.013*

13 57 60 -0.36 0.720 

14 42 44 0.00 1.000 

15 30 32 “1.38 。 167

16 18 16 -0.94 0.346 

N= number, Mann-Whitney test，牢: p<0.05 

表 1 1.油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較(依照

年齡、男生部份)

Age Yücheng衍。 Control(Ni Z P 

7 11 11 -0.05 0.961 

8 22 22 -1.00 0.317 

9 26 27 咱1. 02 0.308 

10 32 32 -1.00 0.317 

11 30 31 -0.56 0.577 

12 32 29 -1. 36 0.175 

13 29 28 -0.60 0.550 

14 21 20 0.00 1.000 

15 13 11 -1.09 0.277 

16 9 8 0.00 1.000 

N= number, Mann-Whitney test 
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表 12. 油症兒與對照兒半年內中耳炎次數之比較(依照

年齡、女生部份)

Age Yucheng(N) Co肘rol(N) Z P 

7 6 7 0.00 1.000 

8 18 18 -2.09 0.037* 

9 24 23 -0.92 0.356 

10 27 27 -1.36 0.174 

11 26 24 0.00 1.000 

12 33 35 個2.11 0.035* 

13 28 32 -1.33 0.182 

14 21 24 0.00 1.000 

15 17 21 -0.90 0.368 

16 9 8 自0.94 0.346 

N= number, Mann-Whitney test, *: p<0.05 

表 13. 油症兒與對照兒 Tanner's stage 之比較

Year Yucheng(N) Controloo Z P 

1992 110 111 -0.60 0.547 

1993 111 111 -1. 43 0.152 

1994 83 85 -0.67 0.505 

1995 71 76 -0.64 0.519 

1997 47 56 自2.38 0.017* 

N= number, Mann-Whitney test, *: p<(H)多
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表 14. 油症兒與對照兒 Tanner's stage 之比較(男生部份)

Year YuchengOD Control(Ni Z P 

1992 58 57 -0.03 0.979 

1993 58 57 -l.56 0.119 

1994 48 48 -0.26 0.794 

1995 42 41 -1.03 0.305 

1997 25 23 擱l. 05 0.294 

N= number, Mann-Whitney test 

表 15. 油症兒與對照兒 Tanner's stage 之比較(女生部份)

Year Yuchen星(Ni Control(N) Z P 

1992 52 54 -0.98 。 329

1993 53 54 -0.50 0.614 

1994 35 37 -0.50 0.616 

1995 29 35 國0.09 0.927 

1997 22 33 -2.11 0.035* 

N= number, Mann-Whitney test, *: p<0.05 

表 16. 油症兒與對照兒 Tanner's Stage 之比較(依照年齡)

Age Y叫leng巴金 Co就叫(Ni Z P 

7 17 18 -0.97 0.331 

8 40 40 -0.84 0.399 

9 50 50 -1.20 0.229 

10 53 55 -1 .45 0.148 

11 51 52 -0.66 0.509 

12 60 63 -0.75 0.452 

13 53 56 -1. 56 0.119 

14 39 41 -0.80 0.426 

15 30 31 “1.75 0.081 

16 17 15 -0.88 0.381 

N= number, Mann哺Whitney test 
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表 17. 油症兒與對照兒 Tanner's Stage 之比較(依照年齡、

男生部份)

Age Yuchengwi Control(N) Z P 

7 11 11 -1.00 0.317 

8 22 22 -1 .43 0.152 

9 26 27 “1. 73 0.083 

10 32 32 -0.78 0 .433 

11 30 30 -0.56 0.573 

12 32 29 -0.14 0.890 

13 28 28 -1.02 0.306 

14 21 20 -0 .24 0.811 

15 13 11 “ 1.45 。 146

16 9 8 間1. 04 。 299

N= number, Mann-Whitney test 

表 18. 油症兒與對照兒 Tanner' s Stage 之比較(依照年
齡、女生部份)

Age Yuchen益。4) Co凶rol(to Z P 

7 6 7 0.00 1.000 

8 18 18 0.00 1.000 

9 24 23 官0.56 0.574 

10 21 23 句1. 22 0.224 

11 21 22 -0 .45 0.652 

12 28 34 -0.97 0.332 

13 25 28 -1. 30 0.194 

14 18 21 自1. 51 0.132 

15 17 20 -0.95 0.343 

16 8 7 -1. 85 0.065 

N= number, Mann-Whitney test 
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表 19. 油症兒與對照兒之身高比較

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean十 S.D.(cm) Mean+S.D.(cm) t-value P 

1992 135 .30+13.11 (110) 138.06十 12.96 (1 11) -1.57 0.117 

1993 142.48+12.88 (1 11) 143.74 寸 12 .48(111) 0.74 0 .459 

1994 147.70+12.16 ( 95) 150.11+12.08 ( 94) “1.37 0.174 

1995 的0.73 十 10.72(83) 153.51 十 10.68 (84) -1.67 0.096 

1997 159.34+9.94 ( 47) 162.02十 8.73(56) -1.44 0.153 

N= number, group t-test 

表 20. 油症兒與對照兒身高之比較(男生部份)

Year Yucheng group (的 Control group (N) 

Mean+S.D. (cm) Mean+S.D. (cm) t-value P 

1992 134.14+13.07 (58) 136.35+12.06 (57) 翩。.94 0 .349 

1993 141.52+13 .36 ( 58) 142.71+12.50 (57) -0.50 0.621 

1994 148.61+13.57 ( 4月 150.12• 13.15 ( 49) -0.56 0.577 

1995 153.01+12.43 ( 42) 154.27十 12.78 (41) -0 .46 0.650 

1997 164.38+10.30(25) 168.56士 8.15(23) “1. 56 0.125 

N= number, group t-test 

表 21.泊症兒與對照兒身高之比較(女生部份)

Year Yucheng group 松。 Co的01 group (N) 
Mean+S.D. (cm) Mean+S.D. (cm) t “ value P 

1992 136.58 十 13.17 ( 52) 139.86十 13.73 ( 54) -1.25 0.212 

1993 143.54+12.37 ( 53) 144.83 士 12.48 ( 54) “ 0.54 。.591

1994 146.73 十 10.51 ( 46) 150.09十 10.94 ( 45) -1 .49 0.139 

1995 148 .4 1 十 8.14 (41) 152.78 土 8.29 ( 43) -2 .44 0.017* 

1997 153.60士 5.53 ( 22) 157 .46 十 5.77 (33) -2 .49 0.016* 

N= number, group t-test *: p<0.05 
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表 22. 油症兒與對照兒身高之比較(依照年齡)

Age Yucheng group (N) Control group 制)

Mean十 S.D. (cm) Mean十 S.D. (cm) t司value P 

7 120.84+4.62 (17) 122.07士 5.06 ( 18) -0.76 0.455 

8 125.94+6.59 (40) 129 .4 1 十 5.94 (40) -2.47 0.016* 

9 133 .24+6.84 ( 50) 134.68 寸 6.47 ( 50) -1. 08 0.281 

10 137.64十 7.03 ( 5月 139.95 卜 7.34 (59) -1. 74 0.084 

11 143.59士 7.34 ( 56) 145.89十 8 .4 1 ( 55) -1. 53 。 129

12 149 .48 十 7.02 (6月 152.20士 7.35 (64) -2.14 0.034* 

13 153.89+9.70 ( 57) 157.11 十 6.85 (60) -2.06 0.042申

14 158.76+8.17 ( 42) 159.37十 7.46 (44) 呵。 36 0.718 

15 159.59士 6.81 (30) 162.65 士 7.01 (32) -1. 74 0.087 

16 16 l.25 • 8.91 ( 18) 165.66 十一 8.30 ( 16) -1 .49 。 145

N= number, group t-test *: p<0.05 

表 23. 油症兒與對照兒身高之比較(依照年齡、男生部份)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S.D. (cm) Mean十 S.D. (cm) t-value P 

7 12 l.46+4.34 ( 11) 122 .46 十 5.70 (11) -0.61 0.546 

8 126.65+7.17 (22) 130.26 ::t 5.96 ( 22) -l.82 0.076 

9 132.80+6.06 (26) 134.66士 6.2 1 ( 27) -1. 11 0.273 

10 137.43+7.18 (32) 138.18 士 6.89 ( 32) -0 .42 0.673 

11 142.53 十 7.30 ( 30) 145.27士 7.93 ( 31) -1.41 0.164 

12 150.62十 8.12 ( 32) 152.01 土 7.99 ( 2月 峙。.67 0.504 

13 154.09十 12.55 (29) 157.05 士 8 .40 ( 28) 自l. 05 0.299 

14 163 .49十 8.02 (21) 164.92 士 6.00 (20) -0.65 0.522 

15 163 .41+6.06 ( 1月 168.55 十 6.08 ( 11) -2.07 0.051 

16 169.11+3.22(9) 172.06士 5.38(8) -1. 35 0.203 

N= number, group 卜test
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表 24. 油症兒與對照兒身高之比較(依照年齡、女生部份)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S.D. (cm) Mean十 S.D. (cm) t-value P 

7 119.68 十 5.31(6) 120.94+4.00 (7) -0.48 。.645

8 125.07 十 5.88 ( 18) 128.36十 5.91 ( 18) -l.67 0.103 

9 133.71 十 6.70 (24) 134.70十 6.91 (23) 個0 .46 0.646 

10 137.89+7.07 (27) 142.05 十 7.4 1 (27) 但2 .1 1 0.040* 

11 144.82+7.34 (26) 146.68十 9.12 (24) -0.79 0.434 

12 148.38+5.67 (33) 152.35 十 6.90 (3月 -2.60 0.012申

13 153.68十 5.63 ( 28) 157.15十 5.29 (32) -2.45 0.018* 

14 154.02+5.03 ( 21) 154.75+5.02 (24) -0 .48 0.633 

15 156.68十 5.97 ( 17) 159.56+5 .34 (21) 喲1. 55 。 131
16 153.39 土 4.38 ( 9 ) 159.25 士 5.00 (8 ) 自2.56 0.023* 

N= number, group t-test *: p<0.05 

表 25. 泊症兒與對照兒之體重比較

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S .D. (kg) Mean十 S.D. (kg) t-value P 

1992 32.13 土 10.76 (110) 33.96 士 10.94 (111) -1.25 0.211 

1993 36.30j~ 1l.69 (111) 38 .43 三十二 11.37 (111) -1.38 0.169 

1994 42.38+13.67 ( 95) 43.03 十 1 l. 99 ( 94) 趟。 35 0.727 

1995 43.54士 12.10 ( 83) 44 .47=t 10.76 (84) -0.52 0.601 

1997 51.28 • 11.76 ( 47) 52.64 士 9.43 ( 56) 翎0.64 0.525 

N= number, group t-test 
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表 26. 油症兒與對照兒體重之比較(男生部份)

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean寸 S.D. (kg) Mean+S.D. (kg) t-value P 

1992 31.78+10 .32 ( 58) 32.49士 10.49 (57) -0.37 0.716 

1993 36.44j:.1 1.75 ( 58) 37.46 十 1 l. 51 ( 57) 咱0 .47 0.640 

1994 42 .42:十 12.94 ( 49) 42.29士 13.12 ( 49) 。 .05 0.961 

1995 44.65 寸 12.97 (4勾 42.66 寸:: 12.09 ( 41) 0.72 0.472 

1997 54.43 士 13.23 ( 25) 55.24十 10.75 (23) 0.23 0.816 

N= number, group t-test 

表 27. 油症兒與對照兒體重之比較(女生部份)

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S .D. (kg) Mean十 S .D. (kg) t-value P 

1992 32.51 十 11.32 (52) 35.51+1 l.29 ( 54) -1.36 0.176 

1993 36.14十 11.73 (53) 39 .46寸 1 l. 24 ( 54) -1.50 0.138 

1994 42.33+14.54 (46) 的 84十 10.72 ( 45) -0 ‘ 56 0.574 

1995 42.41 • 11.19(41) 46.19十 9.14 ( 43) -1.69 0.094 

1997 47.70十 8.82 (22) 50.82士 8.07 ( 33) -1.33 0.191 

N= number, group t-test 
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表 28. 油痕兒與對照兒體重之比較(依照年齡)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 

Mean+S.D. (kg) Mean十 S.D. (kg) t-value P 

7 22.76+4.97 (17) 22.64+3.02 ( 18) 0.09 0.929 

8 25.01+5.20 (40) 28.78 十 7.48 ( 40) -2.62 0.011 * 

9 28.11+6.19 (50) 32.26十 8 .43 ( 50) -2.80 0.006* 

10 32 .44十 8.33 ( 59) 34.70士 9.10 (59) -1.40 0.163 

11 37.86十 9.67 (56) 38.12十 9.11 ( 5月 -0.15 0.882 

12 40.84十 9.14 (65) 43.08+9.54 (64) -1. 36 0.176 

13 48.12十 10.70 (57) 47 .40+9.11 (60) 0.39 0.694 

14 50.53+8.68 (42) 50.57十 7.58 ( 44) -0.03 0.979 

15 52.12十 9.25 (30) 54.19十 8.57 ( 32) -0.91 。.367

16 56 .27+13.52 ( 18) 54 .42 至二 5.59 ( 16) 。 .53 0.599 

N= number, group t-test *: p<0.05 

表 29. 油症兒與對照兒體重之比較(依照年齡、男生部份)

Age Yuche旬 group 們) Control group (N) 
Mean十 S.D. (kg) Mean十 S.D. (kg) t-value P 

7 23.64+5.91(11) 22.72 =1-3.73 ( 11) 0.44 . 0.668 

8 25.73+6.25 (22) 29.65 =1:: 8.67 (22) -1.72 。 094

9 29.00十 7.08 (26) 3 1. 91 土 9.06 (27) 明1. 30 0.198 

10 32.66+8.48 ( 32) 35.29+11 .43(32) “1. 05 0.299 

11 37.54• 9.3 1 (30) 37.13 十 9.45( 31) -0.17 0.865 

12 42 .28 十 8.90 ( 32) 41.79 寸 10.72(29) 0.19 0.848 

13 47.71:t 10.22 (29) 45.39士 11.22 (28) 0.82 。418

14 53 .49 士 8.54(21) 51.04士 8.96 ( 20) 0.90 0.376 

15 53.92+8.69 ( 13) 57.27 士 10.51 ( 11) -0.84 0.410 

16 6 1. 62 士 14.53(9) 54.79 土 4 .3 0(8) 1.35 0.209 

N= number、 group t-test 
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表 30. 油症兒與對照兒體重之比較(依照年齡、女生部份)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean十 S.D. (kg) Mean十 S.D. (kg) t-value P 

7 2 1. 17十 2.16 ( 6 ) 22.51+ 1.63(7) -1.25 0.241 

8 24.13+3.51 ( 18) 27.72十 5.78 ( 18) -2.25 0.032* 

9 27.15+5.02 (24) 32.67 一卡 7.80 ( 23) 啊2.87 0.007* 

10 32.的十 8.31 (27) 34.00十 5.30 ( 27) -0.95 0.347 

11 38.22十 10.25 (26) 39.40+8.67 (24) 嘲0 .44 0.661 

12 39.45+9.29 (33) 44.15+8 .44 ( 35) -2.18 0.033* 

13 48.55+11 .35 (28) 49.15+6 .44 ( 32) “0.25 0.804 

14 47.57十 7.94 (21) 50.19+6.39 (24) “1.21 0.234 

15 50.75+9.69 ( 17) 52.57士 7.12(21) -0.65 。 522

16 50.92 + 10.63 (9) 54.05 十 6.93 ( 8 ) -0.73 0.480 

N= number, group t-test *: p<0.05 

表 31.油症兒與對照兒之頭園比較

Year Yucheng group 們) Control group (N) 
Mean+S .D .(cm) Mean十 S.D.(cm) t-value P 

1992 52.37十 2.14 (110) 51.77 十 5.12 (1 11) 1. 15 0.251 

1993 52.02+2 .42 (1 11) 52.57十 2 日 (111) -1.82 0.071 

1994 53.76+7.23 ( 95) 54.35 十 8.57 ( 94) -0.51 0.614 

1995 "的士凹的(訂) 57.76十 7.51(84) 0.63 。‘ 528
1997 52.83 十 7.78 ( 47) 54.18 士 2.18 ( 56) -1. 15 。254

N= number, group t-test 
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表 32. 油症兒與對照兒頭囝之比較(男生部份)

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S.D.(cm) Mean士 S.D.(cm) t “ value P 

1992 52.45+ l.98 ( 58) 52.52+ l.92 ( 57) -0.19 0.853 

1993 52 .25 i: 2.20 ( 58) 52.72士 2.06 (57) -1. 19 0 .238 

1994 53 日士 7.15 (49) 55.13 士 9.57 ( 4月 啊。 95 0.347 

1995 52 .48 十 2.05 (42) 53.89十 7.70 (41) -l. 13 0.263 

1997 52.28十 10.50 (2月 55.09+2.43 ( 23) -l.30 0.204 

N= number, group • test 

表 33. 油症兒與對照兒頭、圍之比較(女生部份)

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean十 S.D.(cm) Mean 土 S.D.(cm) t-value P 

1992 52.28+2.32 (52) 50.97+ 了。 1 ( 54) 1.31 0.197 

1993 51.77士 2.64 ( 53) 52 .42十 2.16 (54) -1.39 0.167 

1994 54.03+7.38 ( 46) 53.50十 7.34 ( 45) 0.35 。 731

1995 56.87士 14 .44 ( 41) 53.63 士 7.42 ( 43) l.28 0.205 

1997 53 .45 十 2 .3 9 ( 22) 53.55 才一 1.76(33) -0.15 0.879 

N= number, group t-test 
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表 34. 油症兒與對照兒頭圍之比較(依照年齡)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S.D.(cm) Mean+S.D.(cm) t-value P 

7 50.12+ l.88 ( 17) 49 .43 十 6.39 ( 18) 0.44 0.663 

8 50.83L 2.11 ( 40) 50.34 :=1:: 6.60 ( 40) 0.45 0.655 

9 5 l. 69 十l.82 ( 50) 53.14+7.04 (50) -1 .41 。 164

10 52 .49十 6.70 ( 59) 52.95 十 6.49 ( 59) -0.38 。.708

11 54.03 卡 9.12 (56) 52.44+ 1.74 ( 55) 1.28 0.205 

12 53 .44寸 6.19(65) 53.61 寸 6.15 ( 64) -0.15 0.878 

13 53.32十1.89 ( 57) 54.12十 6.31 ( 60) -0.93 0.354 

14 53.59十 10.88 ( 42) 53.55 十 2.09 (44) 0.03 0.978 

15 53.73 寸 2 .29 ( 30) 55.58 十 8.35 (32) -1.20 。.237

16 56.94 十 10.84 ( 18) 54.19十 2.22 ( 16) l.05 0.306 

N= number, group t-test 

表 35. 油症兒與對照兒頭園之比較(依照年齡、男生部份)

Age Yucheng group 們) Control group (N) 

Mean士 S.D.(cm) Mean+S.D.(cm) t-value P 

7 50.51 士 2.04 ( 11) 5 1. 18 土1. 83 ( 11) -0.28 0.425 

8 5 1. 10 十 2.21 ( 22) 52.05 十1.60 ( 22) -1.62 0.113 

9 52.17+ 1.68(26) 54.27 十 9.37 ( 27) -1. 15 0.261 

10 51.931 1.90 ( 32) 53.92十 8.62 ( 32) “1. 28 0.210 

11 53.72 寸 8.93 ( 30) 52.61 寸l.59 (31) 0.67 0.509 

12 52.68 士1.81(32) 52.95 士 2.02(31) -0.54 0.590 

13 53.22j- 1.88 (29) 55.01 十 9.05 (31) -1. 03 0.313 

14 5 1. 29 士 11.19(21) 53.75 士 2.16(31) -0.99 0.333 

15 53.80J 2.24 ( 13) 55.23 土 2.37 (31) -l. 51 。 .147

16 55 .28 士1.39 ( 9 ) 55.19 1: 2.40(31) 。09 0.927 

N= number, group t-test 
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表 36. 油症兒與對照兒頭圍之比較(依照年齡、女生部份)

Age Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean十 S .D.(cm) Mean+S .D .(cm) t叫alue P 

7 49.42+ 1.43 ( 6 ) 46.67十 9.78 (7) 。.73 0 .490 

8 50.49+2.00 ( 18) 48 .25 寸 9.40 ( 18) 0.99 0 .334 

9 51. 17+ 1.86 (24) 5 l. 80 十1.78 (23) -1.20 0.236 

10 53 .16+9.75 (27) 51.80+ 1.66 (27) 0.72 0 .479 

11 54.38+9.50 (26) 52.21+ 1.92 ( 24) 1. 14 0.264 

12 54.17十 8.51 (33) 54.15 十 8.12(35) 0.01 0.992 

13 53 .43 十1.93 (28) 53.33 士1.77 ( 32) 。.19 0.851 

14 55.90+10.31 (21) 53.38+2.05 (24) 1. 10 。.282

15 53.68+2.39 ( 17) 55.76t 10.25 (21) -0.90 0.377 

16 58.60十 15.54 (9) 53.19十1.58(8) 1.04 0.328 

N= number, group t-test 

表 37. 男性油症兒與對照兒陰莖長度之比較

Year Yucheng group (N) Control group (N) 
Mean+S.D.(cm) Mean十 S.D.(cm) t-value P 

1992 3.25 十1. 16(57) 4.15 士 1.38 ( 55) -3.75 0.000* 

1993 3.81+ 1.55 ( 56) 4.19寸1.82 ( 55) -l. 18 0.241 

1994 5.53 十 2.00 (49) 6.20 j 2 .49 ( 47) -1 .46 。 149
1995 6.02十1.74 ( 42) 6.35 六 2.06 ( 41) 開0.77 0 .444 

1997 7.88+1 .48 (24) 8.57寸1.65 ( 23) -l. 52 0.136 

N= number, group t-test *: p<0.05 
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表 38. 男性油症兒與對照兒性器官(penis)長度之比較(依

照年齡)

Age Yucheng group 制) Control group (N) 
Mean+S.D.(cm) Mean+S.D.(cm) t-value P 

7 3.25+0.72 ( 11) 3.75 十 0.70(11) -1.63 0.119 

8 3.39+ 1.06 ( 20) 3.49+ 1.20(21) -0.30 。 767

9 3.28+0.90 (2月 3.51 十1.05 (27) -0.87 0.389 

10 3.69十 1.22 (32) 3.97十1.29 ( 31) -0.88 0.384 

11 3.79+ 1.57 ( 30) 4.79+ 1.60 (29) -2 .42 0.019申

12 5.21 十1.93 (32) 5.94+2.02 (28) “1.43 0.159 

13 5.97+2.11 (29) 6.90十 2.03 (26) -1.68 0.098 

14 6.68十1.89 (21) 7.56十1.91 (20) -1 .47 0.149 

15 7.78 十1.31 ( 12) 8.75+ 1.57 ( 11) -1. 62 0.122 

16 7.29十 0.68 (9) 7.69士。 93 (8) “1.00 0.335 

N= number, group t-test *: p<0.05 
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